Rigi Kivioja ja Ulle Madise

POHISONUMID

- Riigil tuleb tagada, et iga laps saaks parima tema voimetele ja annetele vastava

hariduse.

+ Kaasavad Uihtluskoolid peavad suutma toetada erinevate voimetega opilasi.

+ Raskustesse sattunud lapse koolikohustuse taitmise saab tagada vaid haridus- ja

sotsiaalvaldkonna tohusas koosto66s.

+ Probleeme tuleb margata véimalikult vara ja tegutseda kohe, sealjuures pakkuda ka
loovaid lahendusi, kui tavaparane tegutsemine ei aita.

+ Koolide iseseisvus kooli- ja hariduselu korraldamisel on vajalik, ent dppurite kaitseks
on vajalikud ka seadustega seatud lihtsed néudmised ja reeglid.

Pohiseaduse jargi on lastel kohustus koolis
kaia ja Oppida, vanematel kohustus toetada
lapsi koolikohustuse taitmisel ning riigil ja
linnadel-valdadel kohustus pidada ilal piisavalt
Oppemaksuta koole. Vastutus selle eest, et laps
kujuneks vastutustundlikuks kodanikuks ja
heaks inimeseks, lasub nii kodul kui ka koolil ja
thiskonnal tervikuna. Artiklis naitame, mis on
seaduste ja maarustega koikidele koolidele ette

kirjutatud ning kui palju on lastel, vanematel
ja koolidel hariduselus vaba otsustusruumi.
Vaatleme sedagi, mis saab siis, kui lapsel tekivad
koolis raskused voi ta Uldse koolikohustust ei
taida.
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Eesti pohiseaduse (§ 37 Ig 1) ja rahvusvahelise
digusega' on ndutud, et iga laps kaib koolis
seadustega maaratud aja. Kooliharidus peaks
toetama lapse isiksuse ja voimete parimat valja-
arenemist, identiteedi ja kuuluvustunde kuju-
nemist, austust inimdiguste ja looduse vastu.?
Eesti seaduses deldaksegi, et nii pohikoolil kui ka
glimnaasiumil on hariv ja kasvatav iilesanne.?

Madal haridustase ja sellega seotud eneseteos-
tuse piirangud on peamised noorte tdrjutuse
ning vaesusesse sattumise pdhjused.* Uksnes
pohiharidusest ei piisa enam to6turul ega ka
eraelus edukaks toimetulekuks.

Haridusvaldkonna arengukavas 2021-2035 on
voetud sihiks saavutada aastaks 2035 olukord,
kus 90% 20-24-aastastel on vahemalt keskha-
ridus.® Sestap vottis Riigikogu vastu otsuse, et
alates 1. septembrist 2025 ei piirdu Sppimis-
kohustus vaid p&hikoolis kaimisega. Haridussea-
duse § 10" I6ike 1 jargi tahendab 6ppimiskohus-
tus kohustust osaleda pdhi-, kesk- voi kutse-
hariduse 6ppes ning omandada teadmisi, oskusi
ja padevusi, et tagada enda areng. Loike 2 jargi
on oppimiskohustus Eestis elaval lapsel, sealhul-
gas valisriigi kodakondsusega lapsel ja maarat-
lemata kodakondsusega lapsel, kes on saanud
enne kdimasoleva aasta 1. oktoobrit seitsmeaas-
taseks. Lapsel on 6ppimiskohustus 18-aastaseks
saamiseni. Oppimiskohustus loetakse tiidetuks
enne 18-aastaseks saamist juhul, kui laps on
omandanud kesk- vai kutsehariduse.

Pole pShjust kahelda, et 6ppimiskohustuse laien-
damine on dige suund ja tanapdeva maailmas
hadavajalik, kuid lahendada tuleb probleem, kui-
das tagada, et lapsed tegelikult ka koolis kaivad
ja tapsemalt, et nad sinna Uldse kohale jéuavad.
Oppimiskohustuse laiendamine iseenesest hari-
duse omandamist ei taga, kui ei lahendata seni-
seid kitsaskohti ja takistusi, mis on seotud laste
kooli jdudmisega ja seal plisimisega.

Haridus- ja Teadusministeeriumi 2023. aasta
aruanne naitab, et kui pd&hikooli kolmandast
kooliastmest véljalangejate osakaal jai kokku-
vottes eelmise aastaga vorreldes muutumatuks
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Oppimiskohustuse laiendamine ise-
enesest hariduse omandamist ei taga,

kui ei lahendata seniseid kitsaskohti
ja takistusi, mis on seotud laste kooli
joudmisega ja seal plisimisega.

(0,3%), on tudrukute véljalangevus suurenenud.®
Analiilisis tédetakse, et kuna dpilaste arv prae-
gu kasvab, on kasvanud ka nende &pilaste arv,
kes statsionaarses Oppes pohikooli Iopeta-
miseni ei joua.” Ka diguskantsler on oma prakti-
kas puutunud kokku juhtumitega, kus opilased
puuduvad koolist sadu tunde, probleemid koo-
lis kdimisega on kestnud pikka aega ning koolid
tédevad, et lahendust sellele probleemile pole.

Seadus paneb lapse seaduslikule esindajale mit-
meid lilesandeid, et tagada &ppimiskohustuse
taitmine. Sealhulgas tuleb luua Sppimiskohus-
tusega lapsele kodus 6ppimist véimaldavad tin-
gimused ja dppes osalemise eeldused (Ha$ § 102
Ig 1 p 1), jalgida tuleb Sppimise edenemist ja
teavitada probleemide korral kooli (HaS § 10%Ig 1
p 1). MGjuva pdhjuseta koolist puudunud Spilast
peab kool sobival viisil toetama ja probleemile
lahendust otsima (nt lisatoe vajadus, individu-
aalse 6ppekava vajadus, PGS § 36 Ig 3 ja Ig 4).

Sobilikke lahendusi tuleb otsida koolis, aga teha
sedakoos teiste lapse heaolu eest vastutajatega.
Kui koolil ei énnestu koolikohustuse taitmist
tagada, tuleb probleemi lahendamisse kaasata
Opilase elukohajéargne kohalik omavalitsus. Linn
voi vald korraldab nii lastekaitsetood kui ka oma
elanike sotsiaalhoolekannet. Niisiis tuleb koolil
koostoos omavalitsusega (mis Gldjuhul on ka
kooli pidaja) vélja selgitada, miks laps koolist
puudub, ja leida sobivad abindud. Koostdo
lapse Giguste ja heaolu tagamisel néeb ette ka
lastekaitseseadus (LasteKS § 8 Ig 1).

Arusaadavalt ei pea kogu vastutust kandma
dpetaja (klassijuhataja). Opetaja ei pea olema ka
n-0 juhtumi koordineerija rollis, kui probleemid
koolikohustuse taitmisega on pikemaajalised.
Seaduse jargi peab direktor maarama haridus-
liku erivajadusega G&pilase Gppe koordineeri-
ja, kelle llesanne on korraldada koolisisest
meeskonnatdéd, mida on vaja oppe ja arengu



toetamiseks, ning koordineerida koolivélises
vorgustikutoos osalemist (PGS § 46 Ig 2). Direktor
voi kooli pidaja maarab ka isiku, kelle toolilesan-
nete hulka kuulub Sppimiskohustusega seotud
infovalla- v&ilinnavalitsusega vahetamise korral-
damine (PGS § 36 Ig 6). Kool voib ka maarata lihe
voi mitu tootajat, kelle tilesanne on pakkuda Gpi-
lastele tuge, jalgida ja korraldada nende oppe-
tegevuse kulgu. Pole keelatud, et ka koolides pa-
kutakse tugiisikut (abidpetaja, sotsiaaltootaja)
Opilasele, kes kipub kooli mitte joudma. Kui
opilane ei ole kooli jdudnud, on tugiisiku tles-
anne talle helistada voi koju jarele minna ning
suhelda edasi lastekaitsetotajaga. Abi peab lah-
tuma otstarbekusest ja tohususest ning lapse
tegelikust abivajadusest.® Mdistagi ei pea kool
valla- voi linnavalitsuse asemel korraldama laste-
kaitsetood voi sotsiaalhoolekannet, kuid prob-
leemi markamine ja lahenduse poole piidle-
mine tuleb tagada. Lastekaitseto6tajad on leid-
nud, et abi vajava lapse juhtumid jduavad nende
vaatevilja liiga hilja, kui lapse ja pere mured on
juba vaga sligavad.® Lastekaitsetootajate hin-
nangul peaksid eelkdige tervishoiutootajad ja
haridustootajad rohkem abivajavatest lastest
teavitama.'

Haridusslsteemi loob iga riik ise, lahtudes riigi
pohiseadusest, sotsiaalsetest ja kultuurilistest
traditsioonidest. Eestis on vastutus koolivorgu
eest jagatud riigi, linnade ja valdade vahel. Riigil ja
kohalikul omavalitsusel on kohustus pidada ulal
vajalikul arvul 6ppeasutusi, Sppemaksu avalikes
lldhariduskoolides nduda ei tohi. Seaduse alusel
voib avada ka erakoole.

Vaikeste maakoolide sulgemine, giimnaasiumi-
osa lahutamine pd&hikoolist, riigigimnaasiumide
loomine ja riigi roll erakoolide toetamisel poh-
justavad jatkuvalt tihiskonnas pingeid. Kiisimus
sellest, kas jarkjarguline segregeeritud koolisis-
teemi kaotamine ja Uleminek eestikeelsele op-
pele on kooskdlas laste digustega, sai vastuse
Riigikohtust''. Kohus leidis, et pdhiseadus ega
Eestile jargimiseks kohustuslik rahvusvahe-
line digus ei anna inimesele digust néuda riigilt
mitte-eestikeelse pohihariduse pakkumist.

Sagelikiisivad vanemad, mida tahendab pdhisea-
duse lause, et laste hariduse valikul on otsustav
sona vanematel. Vastus, mille kohaselt ei saa va-
nem nouda tema hinnangul tema lapsele kdige
paremini sobiva kooli loomist voi luba Sppida
Uksnes kodus vdi inglise keeles voi loobuda mo-
nest kohustuslikust Sppeainest, ei pruugi leida
moistmist. Pohiseaduse ja rahvusvahelise 6iguse
jargi on vanemal digus teha valikuid olemasoleva
koolislisteemi raames.'

Kui aastaid on olnud Eesti Opilaste sotsiaal-
majandusliku tausta moju tulemustele vaiksem
kui OECD riikides keskmiselt'®, siis kahjuks on
see edu kadumas vai juba kadunud'. Teadmiste
kontrolli alla baastaseme sooritanud vaesemate
Opilaste osakaal oli vorreldes eelmise PISA uurin-
guga 2018. aastal suurenenud 8,5 protsendi-
punkti vérra. On ka leitud, et hariduslik kihis-
tumine on kestnud juba marksa kauem.'® Olukord
on vastupidine, kui raadgime tippsooritajatest.
Vaid 6% vaesematest peredest parit Spilastest
saab hakkama koige keerulisemate lilesannete-
ga. Seevastu ligi veerand joukamatest peredest
périt opilastest on tippsooritajad.

NSudlus nn eliitkoolide jarele pole tihiskonnas
kahanenud.’® Kasvatusteadlased ja lastepsiih-
holoogid kinnitavad, et {ldjuhul ei ole esimese
klassi sisseastumiskatsetega véimalik eristada
vaimselt véimekamaid lapsi, pigem demonst-
reeritakse nendega kodu ja ettedpetamise tule-
muslikkust. Katsete alusel lapsi valivatele pohi-
koolidele on raske leida diguslikku pohjendust:
pohikooli- ja glimnaasiumiseaduses ega pdhi-
kooli riiklikus dppekavas ei nahta ette n-6 siiva-
oppe oppekavasid, igal koolil on 6igus kujun-
dada oma eripara ja 6ppesuunad riikliku 6ppe-
kavaraames, mistottu pole alust mdnda kooli teh-
tud valikute tottu eriliselt kohelda.

Iga Eesti pdhikool peab olema nii hea, et laps saab
seal oma vdimetele vastava parima hariduse.
Lastel peaksid seega olemavérdsed hariduslikud
voéimalused soltumata elukohast, emakeelest
ja kodusest taustast. Pohikooli kui tihtluskooli
eesmark ongi luua igas koolis véimalused igale
Opilasele, arvestades nende erinevaid véimeid,
huvisid ja tausta. V6imekamatele tuleb anda
piisavalt keerukaid ja véljakutseid pakkuvaid
(lisa)lUlesandeid, oppimisega hadasolijatele aga
pakkuda tuge ja teha kohandusi.
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IgaEesti pohikool peab olemaniihea, et
laps saaks seal omavoimetele vastava
parima hariduse.
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Kui ilmneb opilase andekus, tagatakse talle koo-
lis individuaalne 6ppekava ning vajaduse korral
lisajuhendamine ainedpetajate vai teiste spetsia-
listide poolt haridusprogrammide voi haridus-
asutuste kaudu (PGS § 37 Ig 4). Paraku seadus-
andja loodud siisteem kuigi téhusalt ei toimi."”
Labi aastate on enim probleeme lapse vajadus-
tele vastava Gppe korraldamisega - tugiteenu-
sed on korraldatud puudulikult, eriklassid (vaik-
semad klassid) on jadetud moodustamata.'®

Oiguskantsleri praktika on naidanud, et &pilaste
vajadustele vastava Oppekeskkonna loomist
takistab muu hulgas see, kui koolid moodustavad
llemaara suuri klasse. Mida suurem on klass, seda
keerulisem on lihel Gpetajal arvestada opilaste
erinevate vajadustega ja &pet kohandada.’®
Samuti on keerulisem olla kursis ja margata
opilaste probleeme.

Klassi maksimumsuurus pohikoolis on 24 &pilast
(PGS § 26 Ig 1). Seaduse jargi voib kooli pidaja
erandjuhul (direktori ettepanekul ja hoolekogu
ndusolekul) suurendada opilaste arvu lle
piirnormi liheks dppeaastaks konkreetses klassis,
kui koik tervisekaitse- ja ohutusnduded on
taidetud (PGS § 26 Ig 3). Kahjuks on mitmes koolis
saanud erandist reegel ning klassid on stabiilselt
piirnormist suuremad.?

Oiguskantsleri praktikas on mitmel puhul sel-
gunud, et Oppe kohandamine (nt vaiksema
klassi moodustamine erivajadustega lastele)
pole véimalik, sest kdik kooli ruumid on juba ka-
sutuses. Kohalikul omavalitsusel (kooli pidajal)
tuleb elukohajérgset kooli maarates arvestada
kooli tegelike véimaluste ja vajadustega, seal-
hulgas véimalusega, et kui koolis tekib vajadus
vaiksema(te) klassi(de) moodustamiseks, siis
seda on vdimalik korraldada. Kaasava hariduse
eesmark on tervitatav, kuid Gpetajate ja teiste
spetsialistide ning ruumi nappus kipub kah-
justama koikide opilaste digusi.
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Liiga suured klassid ja viimse piirini viidud
ruumikasutus koolis kahjustavad ka (htluskooli
kuvandit ning suurendavad hariduse kihistumist.
Lapsele vGidakse valida vaiksemate klassidega
erakool, kuid arvestades Oppemaksu, mida
erakoolis Uldjuhul maksta tuleb?, on see
joukohane suurema sissetulekuga peredele.
Erakoolidel on 6igus valida opilasi ning praktikas
on juhtumeid, kus probleemide tekkimisel
(nt lapsel ilmneb erivajadus) I6petab kool
lepingu voi jatab aasta kaupa sdlmitava lepingu
pikendamata. Praktikas on ka kurioosseid
juhtumeid, kus vanemad on lapsele valinud
kristliku erakooli, ent tegelikult kooli ppekavas
sisalduv usudpetus nende maailmavaatega
kokku ei sobi. Biguskantsler on pidanud vastama
kiisimusele, kas vanematel on digus nduda, et
nende laps selle aine 6ppimisest vabastataks.

Seadustes jamé&arustes on satestatud hulgaliselt
Opilaste ja 6petajate Sigusi ja kohustusi. Sellest,
kuidas neid ellu rakendatakse, soltub suurel
maaral ka Opilase edasijoudmine koolis ja soov
kooli tulla.

Seadused ja maarused on, ja peavadki olema,
teataval maaral abstraktsed. Kike koolis toimu-
vat ei saa paratamatult Uleriigiliste seaduste ja
maarustega I6puni reguleerida. Alati jaab kooli-
le (6petajale) kaalumisruum, kuidas Uht voi teist
asja korraldada. Sellegipoolest peab haridus-
pohidiguse realiseerimise seisukohast olulisi
otsuseid tegema Riigikogu ning nende otsuste
delegeerimise véimalus on piiratud (PS § 3 1g 1).22
Pohikoolidel ja glimnaasiumidel ei ole p&hisea-
duslikult tagatud autonoomiat, nagu on iilikoolil
(PS § 38 Ig 2). Oiguskantsleri praktika naitab, et
koolide, kooli pidajate ja vanemate arusaamad

Liiga suured klassid ja viimse piirini
viidud ruumikasutus koolis kahjus-

tavad ka tihtluskooli kuvandit ning
suurendavad hariduse kihistumist.




sellest, kuidas Gigusaktides antud tldisi suuni-
seid ellu rakendada, erinevad suurel maaral.

Naiteid digustest ja kohustustest, milles selguse
saamine on Opilastele ja vanematele probleeme
tekitanud, on mitmeid. Toome vélja need, mis on
selge lahenduseta olnud aastaid.

Uks pikaajalisemaid ja keerulisemaid on &ppe-
koormuse kisimus.? Tapsemalt on probleemiks
kodutédde suur hulk ja kontrolltééde kuhjamine
liihikesele ajaperioodile, lildjuhul nadalale. Kont-
rolltééde korraldamise probleemiga péérduvad
diguskantsleri poole just enim pilased.?*

Pohikooli- ja glimnaasiumiseadus annab koolile
suunise, et opet kavandades ja ellu viies arves-
tatakse, et Opilase Sppekoormus oleks ea- ja
joukohane, véimaldades talle aega puhkuseks
ja huvitegevuseks (PGS § 25 Ig 4). Seega tuleb
koolidel tagada, et Gpetajad seda reeglit dpet
kavandades arvestaksid. MGistagi saab seadust
jargiva oppekoormuse saavutada vaid siis, kui
Oppe planeerimisel teevad opetajad omavahel
tihedalt koostood. Eri vanuses &pilased on
erinevate vGimete ja oskustega, mistottu
voib kisida, kas tédpsemate reeglite loomine
oppekoormuse kiisimuses on Uldse voimalik.

Ehkki Glesanne on keeruline, ei saa ndustuda
seisukohaga, et Oppekoormuse ja teadmiste
kontrollimise kiisimusi ei peagi (Uleriigiliselt
reguleerima, vaid see vdib jaada iga kooli
otsustada. Ideaalis voib see nii ju olla, ent digus-
kantslerile laekuvad avaldused ja kohtumised
Opilastega naitavad, et kui koormusele min-
geid selgemaid piire seatud ei ole (peale tode-
muse, et Ope peab olema joukohane), on
llekoormus kerge tekkima. Vdimalik, et m&istliku
Oppekoormuse saavutamine eeldab ka seda, et
vaheneb 6ppe maht. Sellestki on radgitud aastaid.
Uhiskonnas on leitud iiksmeelne kokkulepe, mis
on inimese heaolu sailitamiseks optimaalne
todaeg, ning kehtestatud on ka Uletunnitéo
piirangud. SeetSttu on taunitav, kui Gpetajal
tuleb oma vabast ajast todasju teha. Ometi
kestab aastaid olukord, kus vdahemalt osades

koolides voi kooliastmetes on Spe korraldatud
nii, et opilasel tuleb puhkeaja arvel, sealhulgas
nadalavahetuseti, teha kodutdid, ning seda
peetakse taiesti loomulikuks.

Opilase Sppekoormust ja kokkuvdttes koolis
hakkamasaamist mdjutab ka jarelevastamise
korraldamine. V&ib tunduda, et tegu on koolielu
vahetdhtsa osaga, kuid Gpilaste ja vanemate
seisukohast see nii ei ole. Pohikooli riikliku
Oppekava § 21 Ig 7 satestab, et kui kirjalikku voi
praktilist t66d, suulist vastust (esitust), praktilist
tegevust voi selle tulemust on hinnatud hindega
Lpuudulik“véi,ndrk“véion hinne jaanud panemata,
antakse Gpilasele voimalus jarelevastamiseks voi
jareltoo sooritamiseks. Jarelevastamise ja jarel-
toode sooritamise kord satestatakse kooli Sppe-
kavas. Labi aastate on probleeme sellega, et
koolid piiravad Gpilaste digust jarele vastata,
kehtestades korra, mis piirab jarelevastamise
oigust (nt teatud toid ei saagi jarele vastata)
vOi  satestab  tavaparasest teistsuguse
jarelevastatud téode hindamise korra (nt
jareltédga polegi voimalik maksimaalset hinnet
saada, olenemata soorituse sisust). Lisaks
antakse jarelevastamiseks sageli lsna llhike
aeg. On moistetav, et kui Spilane on pikemat
aega koolist puudunud kas haiguse tottu voi
muul p&hjusel (voi ka ilma pdhjuseta), ei saa alati
oodata, et ta naiteks kiimne paeva jooksul kéigis
ainetes vahepeal Gpitu omandab ja tegemata
tood sooritab. Kuivord riik on kehtestanud
kill jarelevastamise Giguse, kuid selle diguse
realiseerimise tingimusi on kehtestatud vaid
vaga minimaalselt, voib kiisida, kas opilastele
antud diguste tagamiseks peaks riik kehtestama
pohjalikuma ja selgema reeglistiku.

Opilaste ja Opetajate Siguste ja kohustuste
seisukohast on oluline dokument kooli kodukord.
Kooli kodukorra kehtestab direktor ning see
on Opilastele ja koolitoctajatele taitmiseks
kohustuslik (PGS § 68 Ig 1 ja Ig 2). Kodukord peab
sisaldama hindamisest teavitamise (PGS § 29
Ig 4), 6ppest puudumisest teavitamise (PGS § 35
Ig 3) ja jalgimisseadmestiku kasutamise korda
(PGS § 44 Ig 6) ning muud seaduses nimetatut.
Koolid on oma kodukorras aga ette nainud ka
riletumise, kaitumise ja muid reegleid. Koolide
omal aranagemisel reguleeritavate kiisimuste
ringi ega sisu kohta Gigusaktid suuniseid ei anna.
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Valjavotted opilaste kontrolltoode tegemist kasitlevatest poordumistest diguskantsleri poole:

»Nagin artiklit, mis radkis bioloogiadpetajast, kes rikkus 6ppekorralduse maarust, lisades opilastele
kontrollt6o6 nadalasse, kus oli juba kolm kontrollt66d ees. Matlesime klassiga samuti Teie poole po6rduda
murega, et ka meile antakse vaga tihti lile kolme kontrollt66 nadalas: vahel neli, vahel viis jne. See on meile
koigile vaga raske ja koormav ning usun, et meie klass pole samuti ainuke, kellel sedasi on*

»Meil on naiteks jargmine nadal e-koolivaljavotte jargi 5 kontrolltood (valjavote on lisatud manusesse). Samuti
toimuvad kontrollt6d esmaspaeuviti ja reedeti (bioloogia kontrollt66 on pandud valesti teisipaeva peale),
kuigi need tunnid ei ole ainult esmaspaeviti voi reedeti. Kuidas peaksin kaituma, kui opetajaga vesteldes
oeldakse lapsele, et pole opetaja siil, et ainekava nii mahukas on. Kontrollt66 tegemisest keeldumine toob
kaasa aga opetaja pahameele ning pean kontrollt66 tegemajargi tunnivéliselt (ehk jargmisel nadalal peale
tunde, jarelevastamise tunnis). Lisaks 6eldakse, et opilane lihtsalt jonnib ja ajab Gigust taga (kui julgeb

kontrolit6o tegemisest keelduda).

,»,Poordun teie poole seoses murega, et koolis toimub iihel nadalal liiga palju kontrolltoid. Nimelt toimub
meil ihel nédalal neli kontrollto6d, millest kaks on iihel paeval ja iiks on esmaspaeval, kuigi see pole ainus

tund nadalas.’
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Kodukorras on lubatud kehtestada nende
esemete ja ainete kasutamise kord, mis pole
seadusega koolis kiill keelatud, kuid mille
kasutamist koolis soovitakse siiski piirata (PGS
§ 44 1g 1°). Kui 6pilane kasutab neid esemeid voi
aineid kooli kodukorra vastaselt, vib kool sellise
eseme VvGi aine hoiule vétta (PGS § 58 Ig 3 p 6).
Seadus ei satesta, mis ained vdi esemed need
voivad olla. Nii esemete, ainete loetelu kui ka
nende lubamise/mittelubamise lile otsustab iga
kool ise.

Praktikas on probleemiks kujunenud nutisead-
mete kasutamine koolis. Oiguskantsler on sel-
gitanud, et koolidele antud digus nutiseade v&i
muu asi ajutiselt hoiule vGtta on pohiseadusega
kooskdlas.? Kool ei saa lubada, et méni Spilane
segab nutiseadet kasutades tundi nii, et ei 6pi
ise ega lase ka teistel 6ppida. Lisaks sellele seos-
tatakse nutiseadmete kasutamist koolis kes-
kendumisvdime ja dppeedukuse vahenemisega,
terviseprobleemide ja kiiberkiusamisega.

Kui nutitelefoni kasutamine koolis ei puuduta
vaid tunnis korra hoidmise kisimust, vaid laste
tervist, arengut ja kasutamist laiemalt, tekib
kiisimus, kuidas pohjendada, et nutiseadme
kasutamine kooliti erineb. Pohiseaduse kohaselt
on vabadus ja sellega kaasnev vastutus reegel
ning piirang podhjendamist vajav erand. Iga
piirang peab olema mdeldud pdhiseaduspérase
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eesmargi saavutamiseks ning olema selleks
sobivaim ja leebeim véimalikest; samuti peab
olema vdimalik tagada piirangu jargimine. Eri
koolide &pilased suhtlevad omavahel ja ka
suhtlusringist sisuline valjajatmine kahjustab
lapse oigusi. Nonda on pohjendatud arutelu
Uhtsete reeglite kehtestamise vajadusest,
jattes siiski Opetajatele vabaduse rakendada
nutiseadmeid Oppetéds. Ka tehisaru saab
targalt, kriitiliselt ja eetiliselt kasutama oppida
vaid nutiseadmeid ja arvuteid kasutades.

Uhtsete reeglite kiisimus on kerkinud teisteski
valdkondades. Nii tuleks digeaegselt lahendada
kiisimus, kuidas reguleerida naiteks ususiim-
bolite ja vastava riietuse kandmist koolis. Prae-
gu voib iga kool kodukorras maarata soovi kor-
ral kooli riietumistavad. Valdavalt on seda laadi
reguleerimise taga esteetilised, kogukonna-
tunde tekitamise, traditsioonide sailitamise ja
muud kaalutlused. Riletumisega saab aga véljen-
dada ka oma maailmavaatelisi ja usulisi toeks-
pidamisi. Riigil tuleb tagada, et dpe avalik-digus-
likus koolis oleks erapooletu ja neutraalne? ega
propageeriks iihtegi usutunnistust, kuid samas
on igal riigil ka Sigus nii kooli dppekava kui ka
kooliga seotud muude korralduslike kisimuste
lahendamisel arvestada oma kultuuri- ja ajaloo-
traditsiooni?’.



Kooli kodukorras on lubatud kehtestada abindud
Opilaste ja Gpetajate vaimse ja fliusilise turvali-
suse ja tervise kaitseks (PGS § 44). Need abinéud
(nt oOpilaste distantsoppele suunamine) voivad
tuua kaasa pohidiguste (nt hariduspdhidiguse)
piiranguid. Seega on siingi p&hjust kiisida, mil
maéaraltuleks need abindud kehtestada seaduse-
ga voi anda koolidele ja kooli pidajatele vahemalt
konkreetsemad raamid nende abindude kehtes-
tamiseks.

Kuigi glimnaasiumis Opib noor vabatahtlikult,
on kusitav, kas kodukorras satestatu rikkumise
tottu voib opilase koolist vélja arvata. Kooli es-
mane kohustus on dpilast toetada - pdhikooli- ja
glimnaasiumiseaduses satestatud toe pakku-
mise reeglid kohalduvad ka glimnaasiumis. Kuna
koolist véljaarvamine on oluline hariduspéhi-
diguse piirang, ei tohi dpilast koolist vélja arvata
kergekaeliselt ega kodukorra igasuguse rikku-
mise tottu. Vordluseks voib tuua koérgharidus-
seaduse (§ 17 p 5,6 ja 7), mille kohaselt v&ib kdrg-
kool iiliopilase Gppest valja arvata, kui tlipilane
on oluliselt rikkunud 6ppekorralduse tingimusija
korda voi ohustab oma kaitumisega teisi Uliopi-
lasi véi teisi isikuid v&i on pannud toime olulise
vaaritu teo.

Kuigi Eestis on jatkuvalt vaga palju edukaid
koolildpetajaid ja dnnelikke dpilasi, on liiga palju
ka neid, kes satuvad raskustesse voi langevad
Oppest hoopis vilja. Koolidele seatakse kohati
suuremaid ndoudmisi, kui nad praktikas taita
suudavad, stressi lisab koolide ebadiglane
jaotamine ,headeks” ja ,halbadeks®, sisuliselt
sageli nendeks, kes saavad Opilasi valida, ja
nendeks, kes ei saa. Pinget ei kahanda ka pidev
taotlus panna koolile iha uusi, isegi politseilist
laadi kohustusi ja normide taitmise jarelevalve
ebajarjekindlus. Ukskaik, kui selged ja diglased
on normid, pole neist kasu, kui neid praktikas
ei taideta - naiteks pole piisavalt inimesi, kes
lastega tootada oskaksid ja tahaksid. Liialt
sageli jduavad tdsiste muredega noored neile
vajaliku abistajani liiga hilja, kui koolist on juba
kaua puudutud, suhted on tdsiselt sassis ja
noore enesehinnang vdi terviski kannatanud.
Abivajadust tuleb margata palju varem.
Samamoodi tuleb margata andekust ja muid

eriparasid voimalikult vara ning hoolitseda, et
igast Eestis elavast lapsest kujuneks ta enese
parim versioon. Koolil ja Opetajatel on siin
paratamatult oluline roll. Kdikidel lastel on digus
saada parim joukohane haridus sdltumata
kodukeelest, tervisest, vanemate joukusest ja
haritusest.

Kooliesmane kohustus on opilast toeta-
da. Kuna koolist valjaarvamine on olu-

line hariduspohioiguse piirang, ei tohi
opilast koolist valja arvata kergekaeli-
selt.
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lvo Visak

Siisteemi puudujaigid. Kas Kardlas dppival noo-
rel on samasugused hariduse ja huvihariduse
véimalused nagu Tallinna noorel? Saaremaal
toimetava koolijuhina soovin selgelt, et see nii
oleks, aga tegelikkuses on ligipdds mitmekesis-
tele huviringidele ja andekatele suunatud &ppi-
misvéimalustele (nt glimnaasiumiastmes dli-
kooli juures haridusprogrammides osalemine)
piiratud. See on mdistetav geograafiliste eri-
péarade tottu, kuid riik, omavalitsused ja haridus-
sisteem tervikuna peavad looma kompen-
seerivaid lahendusi - naiteks pakkudes trans-
pordi- ja majutustoetust.

Veelgi laiem probleem on tugiteenuste puudus:
koolipsiihholooge, eripedagooge ja sotsiaal-
pedagooge ei ole piisavalt. Abi ootejarjekorrad,
eriti pslihikahairete korral, on pikad. Abi, mida
on vaja kohe, saab tihti alles kolme kuu parast -
see vOib ohtu seada dpilase vaimse ja fiitsilise
tervise. Vaja ei ole ainult tervishoiureformi, vaid
ka reformi hariduspoliitikas: kdigile lastele peab
olema tagatud professionaalne tugi sdltumata
pere rahakotist voi asukohast.

Veel kord, oluline on panustada tugispetsialis-
tidesse - eripedagoogid, hariduspsiihholoogid
ja sotsiaaltéotajad -, et pakkuda tuge nii ande-
katele kui ka neile, kel on raskusi!

Minevik 6petab, minevik kummitab. Miks endi-
selt kehtivad koolis moéned tavad, mille kohta
on juba aastakiimneid marku antud, et need ei
ole Opetajale ega Gpilasele tervislikud? Naiteks
kodutédde kuhjamine Tl-hiippe kontekstis on
absurdne: kas varsti kontrollib dpetaja tehis-
aru Opilase tehisaruga loodud kodut66d? Pigem
on maistlik leida lahendusi, kuidas uut tehno-
loogiat taltsutada ning rakendada ta toédle
Sppimise kasuks opetajate endi toel.

Peame leppima, et ajad on muutunud. Uus
polvkond on teistsugune ja vajab teistsugust
lahenemist. Koolirahvas ei saa eeldada, et koigi-
le tulevad kodust kaasa teadmised teatud Opi-
stiilidest, suhtlusviisidest voi kaitumisnormidest.
Kuigi kooli pohitilesanne on dpetamine, ei kao
kuhugi kiisimus (vaartus)kasvatusest. Lapsed,
kes ei saa kodust eluks vajalikke oskusi, peavad
need omandama koolis - hoolivate ja toetavate
Opetajate toel.
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